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      PT. Wykonawcy
      wszyscy
DA.271-55-8/19                                                  
       Nowy Sącz, dnia 25 października 2019 r.
Dotyczy: zapytanie nr 2 do przetargu.

W związku ze złożonymi zapytaniami dotyczącymi zapisów specyfikacji istotnych warunków zamówienia odnośnie postępowania o zamówienie publiczne przeprowadzane w trybie przetargu nieograniczonego na dostawę leków przeciwnowotworowych  Szpital Specjalistyczny im. J. Śniadeckiego w Nowym Sączu informuje, że:

Dotyczy § 1 ust. 4 wzoru umowy – termin ważności

Czy Zamawiający zgodzi się na skrócenie minimalnego terminu ważności z 12 do 6 miesięcy dla zadania nr 14, 21, 28, 46?

Biorąc pod uwagę fakt, że dostawy realizowane są na bieżąco, w bardzo krótkich terminach i Szpital nie buduje sobie zapasów, 6 miesięczny termin ważności wydaje się być wystarczający. 

Ewentualnie czy Zamawiający zgodzi się na dopisanie w § 1 ust. 4 wzoru umowy zdania: „Zamawiający dopuszcza możliwość dostawy przedmiotu zamówienia z terminem ważności krótszym niż wymagany tylko w przypadku uzyskania przez Wykonawcę zgody od Zamawiającego”?
Odp. Zamawiający wyraża zgodę na dopisanie do §1 ust.4 projektu umowy następującej treści:
„ Zamawiający dopuszcza możliwość dostawy przedmiotu zamówienia z terminem ważności krótszym niż wymagany tylko w przypadku uzyskania przez Wykonawcę zgody od Zamawiającego”- dotyczy wszystkich zadań.
Dotyczy Części IV Rozdz. 1 SIWZ  – termin dostawy

Zamawiający w Części IV Rozdz. 1 SIWZ jako jednym z kryteriów oceny ofert użył „Kryterium: warunki dostawy” przyznając mu znaczenie 40 %. 
Zamawiający dopuszcza termin wykonania zamówienia max. do 24 godzin od chwili zgłoszenia zamówienia, w przypadku zaoferowania ww. przyznane zostanie -  0 pkt., za zaoferowanie terminu wykonania zamówienia do 22 godz. od chwili zgłoszenia zamówienia przyzna 20 punktów, natomiast za termin do 20 godz. – 40 punktów.

Powyższy zapis powoduje, że wykonawcy zobowiązani są do zaoferowania terminu realizacji dostawy niemożliwego do dotrzymania. 

Zgodnie z zapisami Pzp oraz wytycznymi UZP kryterium „termin dostawy” należy wyznaczyć z uwzględnieniem wszystkich realnych czynników, tj. ilość dostarczanego towaru, odległość, uwarunkowania komunikacyjne, konieczność dokonania odbioru, wniesienia itd., aby realnie możliwe było wykonanie dostawy przy dochowaniu należytej staranności i wykonaniu wszystkich etapów pośrednich. Obecny zapis SIWZ (wyznaczenie terminu dostawy w godzinach do maksymalnie jednej pełnej doby) jest niewątpliwie naruszeniem zapisów dotyczących równego traktowania wykonawców biorących udział w przedmiotowym postępowaniu i daje możliwość wykonawcom stosowania manipulacji punktowej. Powyższe podkreśla wysoka ranga ww. kryterium, tj. aż 40 %. Zamawiający przewidując zastosowanie kryterium terminu wykonania zamówienia powinien określić maksymalny akceptowalny przez niego czas realizacji zamówienia uwzględniając jednocześnie minimalny, realny do dotrzymania termin, tak żeby nie wymuszać terminów zbyt krótkich, które w efekcie mogą mieć negatywny wpływ na jakość świadczenia.

W związku z powyższym czy Zamawiający zmieni kryteria oceny ofert w ww. zakresie w sposób nie budzący wątpliwości co do intencji Zamawiającego wyznaczając jako termin dostawy czas niezbędny do jej prawidłowej realizacji, tj. max. 72 godzin, a min. 48 godzin, ewentualnie zaproponuje inny realny termin?

Odp. Zamawiający pozostaje przy pierwotnym zapisie SIWZ.
Dotyczy § 2 ust. 6 wzoru umowy – dostawy na cito 

Z uwagi na fakt, że wymienione produkty lecznicze w zadaniu nr 14, 21, 28, 46 nie są lekami na tzw. „ratunek” i nie wymagają dostaw „na cito” ze względu na specyfikę i konieczność planowania  podania z wyprzedzeniem, proszę o potwierdzenie, iż zapisy § 2 ust. 6 wzoru umowy nie będą miały zastosowania w stosunku do zadaniu nr 14, 21, 28, 46.
Zapisy umowy i SIWZ w obecnym brzmieniu dla wyżej wymienionych leków wprowadza nieproporcjonalne ograniczenie w stosunku do obiektywnych potrzeb Zamawiającego (art. 29 Pzp).

Odp.  Zamawiający pozostaje przy pierwotnym zapisie SIWZ.
Dotyczy § 10 ust. 2 pkt. h) oraz j) wzoru umowy
Proszę o wyjaśnienie czy w razie wystąpienia nieprzewidzianych i niezależnych od Wykonawcy okoliczności takich jak: wstrzymanie lub wycofanie produktu leczniczego z obrotu decyzją Głównego Inspektora Farmaceutycznego oraz zaprzestanie produkcji, skutkujących uniemożliwieniem realizacji umowy przez Wykonawcę, przy jednoczesnym udokumentowanym braku możliwości dostarczenia przez Wykonawcę towaru równoważnego/odpowiednika, nastąpi rozwiązanie umowy za porozumieniem stron z uwagi na niemożność spełnienia świadczenia zgodnie z przepisami KC?

Nałożenie na wykonawcę obowiązku dostarczenia zamiennika jest możliwe tylko sytuacji posiadania przez wykonawcę produktu leczniczego zamiennego danego producenta, do którego obrotu jest upoważniony na podstawie koncesji, jako hurtownia farmaceutyczna. Niemożliwy i niezgodny z obowiązującymi przepisami prawa jest obrót produktów leczniczych, na które wykonawca nie posiada koncesji. Obecny zapis zobowiązuje wykonawcę do niezgodnego z prawem obrotu produktami leczniczymi.
Odp. Zamawiający pozostaje przy pierwotnym zapisie SIWZ.


