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Dotyczy: zapytanie nr 1 do przetargu.

W zwiazku ze ziozonymi zapytaniami dotyczacymi zapiséw specyfikacji istotnych warunkow
zaméwienia odnognie postepowania o zaméwienie publiczne przeprowadzane w trybie przetargu
nieograniczonego na dostawe materiatéw eksploatacyjnych oraz plynéw do aparatu do
terapii nerko zastgpczej oraz odczynnikéw Szpital Specjalistyczny im. J. Sniadeckiego w Nowym
Saczu informuje, ze:

Majac na wzgledzie regulacje siwz, odnoszace sig opisu przedmiotu zamdwienia oraz konstrukdji
przedmiotowej zadania nr 1 w celu zachowania najwyzszych standarddéw uczciwej konkurencji oraz
réwnego traktowania podmiotéw ubiegajacych sig o przedmiotowe zamowienie publiczne czy w celu
zwiekszenia konkurencyjnosci a tym samym mozliwosci uzyskania korzystniejszych cenowo ofert, czy
Zamawiajacy dokona podziatu przedmiotu zaméwienia dla zadania nr 1 na dwa osobne zadania tj. w
szczegdlnoéci wylaczenie do osobnego zadania poz. 6 i 8 co pozwoli na wziecie udziatu w
postepowaniu wykonawcom nie bedacymi przedstawicielami firmy Fresenius i zaoferowanie wyrobu
medycznego w petni kompatybilnego z posiadanym przez Zamawiajacego aparatami, uzywanymi przez
Oddzialy Anestezjologil i Intensywnej Terapii, wiele stacji dializ i oérodkéw klinicznych na terenie
catego kraju?

Pragniemy wskazaé, e Zamawiajacy nie dokonat podziatu zamodwienia na czesci dla zadania
nr 1 ograniczajac tym samym dostep do zamdwienia wykonawcom, ktérzy nie sa w stanie
zrealizowaé catego zamdwienia, natomiast s w stanie ztozy¢ oferty dla pewnej czesci zamdwienia
i zaoferowaé Zamawiajacemu korzystniejsze ceny wyroby. Dodatkowo zasadnym jest wskazanie ze
wykonawcy specjalizujg sig w konkretnych elementach przedmiotowego zamdwienia (wskazanych
jako pozycje w Pakiecie nr 1a i 1b) i tym samym posiadajg korzystniejsze oferty od sowich
dostawcdw, przez co sa w stanie zaoferowaé lepsze ceny za jakosciowo lepszy Iub poréwnywalny
produkt. Podkresli¢ nalezy, Ze obowigzek podziatu zamdéwienia na czesci wynika zaréwno z opinii
Urzedu Zamdwieni Publicznych, orzecznictwa Krajowej Izby Odwotawczej jak i zasad przeprowadzania
postepowania o udzielenie zamowienia publicznego oraz zasad sporzadzania opisu przedmiotu
zaméwienia. Zwréci¢ uwage nalezy, ze Krajowa Izba Odwolawcza orzekla, iz pomimo tego, ze
z 7adnego przepisu wprost (bezposrednio) nie wynika obowigzek podziatu zamdwienia na czesci,
to taki obowiazek wynika z interpretacji przepisow ustawy Pzp, w tym art. 96 ust. 1 pkt 11 ustawy
Pzp, a takze z przepisow dyrektywy klasycznej.

Odnoszac sie do aktualnego stanu faktycznego zasadnym jest wskazanie na wyrok Krajowej
Izby Odwolawczej z dnia 2 stycznia 2017 r., sygn. akt: KIO 2346/16 oraz opinie Urzedu
Zaméwieh Publicznych, ktéry wprost wskazuje, ze ,naleiy zatem badac, czy w konkretnych
okolicznosciach decyzia (co do podzialuy zamowienia i na ie czesci) nie naruszy konkurencji
poprzez ograniczenie mozliwosci ublegania sie o zamowienie mniefszym  podmiotom, W
szczegdinosci  matym i Srednim  przedsigbiorstwom”. W przedmiotowym  postepowaniu brak
podzialu zamdwienia na czeécl spowodowal, Ze Zamawiajacy uniemozliwit dostep do
zamoéwienia mniejszym podmiotom, ktére specjalizuja sie w konkretnych zamdéwieniach, zatem
doszio do naruszenia konkurencji poprzez ograniczenie tym podmiotom mozliwosci ubiegania sig o
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przedmiotowe zamdwienie.

Ponad powyisze zwracamy uwage, Ze postepowanie dotyczy specjalistycznej branzy,
posiadajgcej ograniczony krgg dostawcow, z ktérych kazdy posiada swojg specjalizacje i brak
podziatu zamdwienia na czeSci uniemoZliwia ziozenie konkurencyjnym podmiotom ofert w
postgpowaniu. Wskazujemy réwniez, iz Zamawiajacy nie ma zadnych korzyéci z tego, ze otrzyma
petne zamowienie od jednego wykonawcy a ze wzgledu na specyfike branzy - prawdopodobnie
tylko jeden podmiot zlozy oferte, zatem Postepowanie bedzie niekonkurencyjne i tym samym
zostanie naruszona naczelna zasada zamdwieri publicznych obligujaca Zamawiajacego do
przygotowania i prowadzenia postgpowania z zachowaniem uczciwej konkurenci i réwnego
traktowania wykonawcéw. Takie dziatanie bedzie skutkowalo niegospodarnym wydatkowaniem
$rodkéw publicznych poprzez otrzymanie jednej, drozszej oferty, zamiast kilku o konkurencyjnych
cenach. Zamawiajacy nie posiada Zadnego interesu w zawarciu umowy z jednym wykonawcg i
zaplaceniu wyzszej ceny.

Stwierdzic réwniez nalezy, 7e dokonywany przez zamawiajgcego w opis przedmiotu
zamOwienia wplywa na przebieg calego postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego w tym
réwniez na ilos¢ ztozonych ofert i zasadnym byloby, aby Zamawiajacy otrzymat jak najwieksza ilogé
waznych ofert w celu zwigkszenia konkurencyjnoéci postepowania. Stad tez, pomimo tego, ze na
Zamawiajacym spoczywa obowigzek jasnego i precyzyjnego okreslenia przedmiotu zamdwienia, a co
za tym idzie, wykorzystania do jego opisania standardowych okresleri, ktdre sq zwykle uzywane w
danej dziedzinie, zrozumialych dla wszystkich osdb trudniacych sie dziatalnoscia w danej branzy to
opis lub konstrukcja opisu przedmiotu zaméwienia (konstrukcja zadania) wyraZnie wskazujacy na
patencjalnego wykonawce umowy pozostaje w kolizji z zasadg uczciwej konkurencii.

Odp. Zgodnie z zapisami SIWZ,




